Uchwata Nr X/61/07
Rady Gminy Lubawa
z dnia 27 wrzdnia 2007 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnéé¢ Waojta Gminy.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czard®60r. Kodeksu pagiowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz.U. z 200(Nr. 98, poz.1071 z p.zm.) oraz art. 18
ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o sasdare gminnym ( Dz. U. z 2001 r. Nr
142, poz. 1591 z @gd. zm. ) Rada Gminy Lubawa po rozpatrzeniu skargni PAnny
Piechockiej na dziataldé Wéjta Gminy u ¢ h w a | g co naspuje:

8§ 1. Uzné skarg za bezzasadn
§ 2. Uzasadnienie stanowi ze¢nik do uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi vrycie z dniem podygia.

Przewodniczacy Rady
Jan Laskowski



Zalkycznik do uchwaty Nr X/61/07
Rady Gminy Lubawa
z dnia 27 wrzénia 2007r.

Uzasadnienie

Dnia 19 czerwca 2007 roku do Rady Gminy Lubawa wgdgy skarga Pani
Anny Piechockiej na dziatal§é wojta, w ktorej skaraca zarzuca wojtowi Gminy
Lubawa nie udzielenie odpowiedzi, w ustawowym teimina pismo z dnia 14 maja
br. skierowane do Uedu Gminy Lubawa do ,.....referenta ochroéippdowiska, w
sprawie o0 nie dbanie przez wéjta Gminy Lubawa Gty i porzadek na terenie wsi
Byszwald....”, a take brak odpowiedzi na wniosek skierowany do wojtdnm 24
kwietnia br.

Ze wzgkdu na ustalony plan pracy Rady Gminy Lubawa, Przmiezacy
Rady Gminy poinformowat skzgca pismem z dnia 28 czerwca br. nr Or.0050-1-
26/07,ze najblizszym terminem, w ktérym rada wmrozpatrzy przedmiotows skarg
jest wrzesie br.

W trakcie prowadzonego pepbwania skargowego Rada Gminy ustalita,
pismo z 14 maja 2007 roku, na ktore powotujeskiaraca, skierowane do ,referenta
ochronysrodowiska”, stanowito skaegw rozumieniu k.p.a na dziatalfio wojta, w
zwiazku z czym przedmiotowemu pismu nadano tryb skaygo

Skarga z 14 maja 2007 r. wraz z szeregiem pisnr@akanych do rénych
instytucji zostata rozpoznana zbiorczo w jednym tgmsvaniu skargowym przez
Rad: Gminy jako wi&ciwa w przedmiotowym pogpowaniu. Uchwag nr VI11/51/07
z dnia 30 maja 2007 roku w sprawie rozpatrzeniagskea dziatalné¢ wojta Gminy,
Rada Gminy uznata skarga bezzasadno czym poinformowano skagca pismem
z dnia 31 maja 2007 roku aakapc wymieniory wyzej uchwag.

Majac powysze na uwadze zarzut braku odpowiedzi przez wojta w
ustawowym terminie, na pismo z 14 maja br. jesbabryy.

Kolejna kwesth podnoszon przez skataca jest zarzut braku odpowiedzi na
wniosek skierowany do wojta dnia 24 kwietnia brsrRd zatytutowane przez pani
Anne Piechock jako ,wniosek” zawieralo &wiadczenie skancej o nie wyraeniu
zgody na umieszczenie studzienki i zakazie wykomyavaprac wizanych z
kanalizacy przeciwdeszczoww obrkbie jej posesji. Skagca wnioskowata tate o
przesungcie projektowanej kratki kanalizacji burzowej dospsji gsiedniej. Wniosek
zostat  skierowany do Biura Projektowego ,Climadew’ Nowej Wsi, ktére
opracowuje projekt kanalizacji burzowej przedmiogpwdrogi. O skierowaniu
wniosku do biura projektowego skaca zostata poinformowana pismem z dnia 27.04.
2007 roku nr GKIZP 7040/10/1/07. Obecnie tryvggrace projektowe.

W zwiazku z powyszym zarzut braku odpowiedzi na pismo z dnia 22@2¢¥
roku, nie zastuguje rowniena uwzgtdnienie.

W tym stanie rzeczy Rada Gminy uznaje skarg bezzasadn



